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Международный научный Семинар
«Звериный стиль сквозь века: истоки, 

трансформации, реминисценции.
Искусство кочевников Евразийских степей 

I тыс. до н. э. – I тыс. н. э.»
(ИА РАН, 13–14 декабря 2016 г.): основные итоги

А. Р. Канторович, Е. Г. Дэвлет, И. В. Рукавишникова

Истоки и итоги семинара по звериному стилю

Резюме. 13–14 декабря 2016 г. в Институте археологии РАН состоялся Междуна-
родный научный семинар «Звериный стиль сквозь века: истоки, трансформации, ре-
минисценции. Искусство кочевников Евразийских степей I тыс. до н. э. – I тыс. н. э.», 
организованный Центром палеоискусства ИА РАН и кафедрой археологии истори-
ческого факультета МГУ имени М.В. Ломоносова. Это третье мероприятие в ряду 
конференций, связанных с темой скифо-сибирского звериного стиля и сарматского 
зооморфного искусства. В семинаре приняли участие специалисты из ряда научных 
учреждений России, Украины и Казахстана, было заслушано 26 устных докладов 
и представлено 4 стендовых доклада. В ходе работы удалось выработать базовые 
принципы единого подхода к систематизации, анализу и интерпретации зооморфно-
го искусства кочевников Евразийских степей I тыс. до н. э. – I тыс. н. э., его образов 
и сюжетов, с целью взаимной верификации продолжающихся исследований архео
логии и искусствоведения в этой сфере и формирования концепции зооморфного 
искусства кочевников Евразийских степей I тыс. до н. э. – I тыс. н. э. и сопредельных 
культур как единой информационной системы со сложными и многосторонними 
стилистическими и семантическими взаимосвязями (как синхронными, так и диа-
хронными). Иконографический анализ произведений искусства в сочетании с при-
менением методов абсолютного и относительного датирования ведет в перспективе 
к актуализации произведений зооморфного искусства кочевников Евразийских сте-
пей I тыс. до н. э. – I тыс. н. э. (и их материальных носителей) в качестве надежного 
хроноиндикатора, что важно для дальнейшей разработки истории и хронологии ев-
разийских культур и цивилизаций данной эпохи.

Ключевые слова: Международный семинар, звериный стиль, скифы, сарматы, 
хунну, кочевники Евразийских степей.
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13–14 декабря 2016 г. в Институте археологии РАН состоялся Международ-
ный научный семинар «Звериный стиль сквозь века: истоки, трансформации, 
реминисценции. Искусство кочевников Евразийских степей I тыс. до н. э. – 
I тыс. н. э.», который был организован Центром палеоискусства ИА РАН и ка-
федрой археологии исторического факультета МГУ имени М. В. Ломоносова1. 

Семинар может квалифицироваться как третье мероприятие в ряду конфе-
ренций, так или иначе связанных с темой скифо-сибирского звериного стиля 
и сарматского зооморфного искусства. Главным форумом в этом ряду, несомнен-
но, является Всесоюзная конференция по скифо-сарматской археологии, про-
ходившая в Институте археологии АН СССР в декабре 1972 г. Будучи третьей 
(и последней) из Всесоюзных конференций по скифо-сарматской археологии2, 
она была посвящена одной-единственной теме – скифо-сибирскому звериному 
стилю. Ее основным научным результатом стал сборник статей, являющийся, 
без сомнения, настольной книгой большинства исследователей, изучающих 
это художественное направление (Скифо-сибирский звериный стиль..., 1976). 
При этом часть докладов конференции и, соответственно, ряд публикаций по ее 
итогам вышли за рамки скифской эпохи и были связаны с сарматским и хунну
ским зооморфным искусством.

С тех пор, в течение четырех десятилетий, в условиях постоянного при-
роста археологического материала и, соответственно, изделий, оформленных 
или декорированных образами скифо-сибирского звериного стиля, исследова-
тели неоднократно обсуждали проблемы, связанные с изучением данного ху-
дожественного направления в рамках самых разных конференций, посвящен-
ных археологии отдельных макрорегионов или определенных эпох, но никогда 
не  собирались вместе в режиме концентрации именно на вопросах анализа 
скифо-сибирского звериного стиля и сопряженных с ним историко-искусство-
ведческих проблем.

Ситуация изменилась, когда по инициативе ряда исследователей на кафедре 
археологии исторического факультета МГУ 4–5 декабря 2013 г. были проведены 
заседания круглого стола по проблемам изучения скифо-сибирского звериного 
стиля, в которых приняли участие специалисты из Москвы, Санкт-Петербурга, 
Новосибирска, Уфы и Донецка. На круглом столе обсуждались четыре основ-
ные проблемы:

1. Что такое скифо-сибирский звериный стиль как художественный феномен? 
2. Каково происхождение скифо-сибирского звериного стиля?
3. Основы хронологии и исторической динамики скифо-сибирского звери-

ного стиля. 
4. Проблемы семиотики скифо-сибирского звериного стиля и семантики его 

образов и сюжетов как возможных элементов единого языка. 

1	Н аучный семинар проведен в рамках Программы ОИФН РАН «Историческое на-
следие Евразии: новые смыслы».

2	П ервая конференция по проблемам скифо-сарматской археологии состоялась 
в 1952 г. в Москве в Институте истории материальной культуры АН СССР (Погребова, 
1954), вторая – в 1967 г. в Москве в Институте археологии АН СССР (Петренко, 1971).
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Работа круглого стола освещалась на сайте исторического факультета МГУ 
им. М. В. Ломоносова и была представлена в обзоре В. А. Кореняко в журнале 
«Российская археология» (Кореняко, 2015). Участники круглого стола, проведя 
плодотворную дискуссию и сблизив или, как минимум, прояснив свои позиции 
по ряду актуальных вопросов, пришли к мысли необходимости продолжить 
эту традицию, расширив тематику докладов и обсуждений в пространственном 
и хронологическом отношении. 

Реализацией этого замысла стало проведение в Институте археологии РАН 
в 2016 г. научного семинара «Звериный стиль сквозь века: истоки, трансформа-
ции, реминисценции. Искусство кочевников Евразийских степей I тыс. до н. э. – 
I тыс. н. э.». 

Для докладов и дискуссий на этом форуме оргкомитетом были изначально 
предложены четыре темы, рассматриваемые последовательно, в рамках общего 
заседания:

1.	А нималистическое искусство предскифской эпохи и скифо-сибирский 
звериный стиль: проблема преемственности в различных регионах «скифо-
сибирского мира». Общие закономерности развития скифо-сибирского звери-
ного стиля.

2.	Л окальные особенности скифо-сибирского звериного стиля: взаимодей
ствия и взаимовлияния.

3.	 Звериный стиль как компонент сарматской культуры и культуры хунну 
Забайкалья и Монголии: традиции, инновации, заимствования и влияния.

4.	А нималистическое искусство Евразийских степей и Северного Кавказа 
в эпоху Великого переселения народов. Зооморфизм в искусстве тюркских на-
родов раннего средневековья.

Поскольку на стадии подготовки семинара и сбора заявок на участие выяс-
нилось, что в рамках четвертой темы планируется незначительное количество 
докладов, было принято решение объединить заседания по третьей и четвертой 
темам. 

В рамках первой темы «Анималистическое искусство предскифской эпохи 
и скифо-сибирский звериный стиль: проблема преемственности в различных ре-
гионах “скифо-сибирского мира”. Общие закономерности развития скифо-сибир-
ского звериного стиля» с устными докладами выступили Д. Г. Савинов (Санкт-
Петербург), Я. А. Шер (Москва), В. А. Новоженов (Алма-Ата), С. Л. Воробьева 
(Уфа), А. Р. Канторович (Москва), Вл. А. Семенов, А. С. Леонтьева (Москва), 
Ю. Б. Полидович (Киев) и Н. Ю. Смирнов (Санкт-Петербург). Был представлен 
стендовый доклад М. А. Очир-Горяевой (Берлин/Элиста). Докладчиками были 
подняты вопросы о нуклеарности этого явления, полицентричности возникно-
вения основных мегаобразов и о распространении их на широких территориях 
в рамках существования сходных по мировоззрению и культуре общностей ран-
них кочевников. Было отмечено, что за период, прошедший со времени Всесо-
юзной конференции по скифо-сарматской археологии 1972 г., кроме накопления 
нового корпуса источников, много сделано для понимания механизмов возник-
новения и развития иных вариантов этого художественного направления, поми-
мо классического скифского искусства. Применение новых и более совершен-
ных методов датирования археологических памятников с предметами в зверином 
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стиле помогает более достоверно анализировать развитие и трансформацию 
инвариантов звериного стиля. Тем не менее вопрос о происхождении основных 
элементов этого художественного направления остается важнейшим и основным 
в исследовании любых локальных вариантов этого искусства на территории ски-
фо-сибирского мира. Важнейшим методом изучения становится системный под-
ход, в рамках которого были представлены типологические системы скифского 
звериного стиля в общем и в пределах конкретных образов и мотивов, что дает 
возможность выявления изображений-хроноиндикаторов. 

Большинство докладов Семинара укладывалось в рамки второй темы «Локаль-
ные особенности скифо-сибирского звериного стиля: взаимодействия и взаимо-
влияния». Выступили: С. А. Зинченко (Москва), К. В. Чугунов (Санкт-Петербург), 
А. А. Ковалев (Санкт-Петербург), Е. Ф. Королькова (Санкт-Петербург), И. В. Ру-
кавишникова (Москва), Е. В. Переводчикова (Москва), А. А. Тишкин (Барнаул), 
Д. В. Черемисин (Новосибирск), Е. Г. Дэвлет (Москва), О. С. Советова (Кемеро-
во), Е. А. Миклашевич (Кемерово), Я. А. Лукпанова (Уральск) и с совместным 
докладом – А. А. Тишкин и Я. В. Фролов (Барнаул). Также были представлены 
стендовые доклады Е. М. Черных (Ижевск) и А. З. Бейсенова, Г. С. Джумабекова, 
Г. А. Базарбаева и Д. Б. Дуйсенбая (Казахстан). В рамках докладов и последующе-
го обсуждения были рассмотрены аспекты композиционно-стилистических вари-
аций и семантики различных образов скифо-сибирского звериного стиля Евразии 
в рамках определенных локальных вариантов этого художественного направле-
ния. Исследователей ожидаемо интересовали, в частности, образы кабана, гор-
ного козла, горного барана, лошади и свернувшегося кошачьего хищника. Была 
затронута тема происхождения синкретических миксморфных (антропозооморф-
ных) образов в искусстве древних цивилизаций Переднего Востока. Были пред-
ставлены материалы археологических исследований в Туве и Казахстане, посвя-
щенные контексту выявления тех или иных знаковых изображений. Затрагивался 
вопрос о происхождении и развитии звериного стиля лесной части Евразии как 
периферийной зоны. Были представлены новые материалы наскального искусства 
скифо-сарматского времени и более ранних эпох, в том числе демонстрирующие 
информативные возможности, используемые при тщательном анализе и современ-
ном документировании подобных памятников. Пласт образов скифо-сарматского 
времени, ярко и самобытно выделяющихся по стилю и иконографии, характери-
зующихся внятными предпочтениями в выборе объекта изображения, позволяет 
продемонстрировать диапазон возможностей относительного датирования сю-
жетов петроглифов как возможных реплик декора предметов, так и независимых 
изобразительных явлений. Существенное внимание уделено археологическому 
контексту, соотносимому с объектами наскального и статуарного искусства.

В рамках третьей темы «Звериный стиль как компонент сарматской культуры 
и культуры хунну Забайкалья и Монголии: традиции, инновации, заимствования 
и влияния. Анималистическое искусство Евразийских степей и Северного Кав-
каза в эпоху Великого переселения народов. Зооморфизм в искусстве тюркских 
народов раннего средневековья» с устными докладами выступили: В. И. Морд-
винцева (Волгоград), Е. С. Богданов (Новосибирск), М. Е. Килуновская (Санкт-
Петербург) и В. Е. Маслов (Москва). Также был представлен стендовый доклад 
Б. М. Хасеновой (Алма-Ата). В контексте третьей темы были представлены 
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и  обсуждены методологические аспекты в вопросе корреляции престижных 
вещей, декорированных в зверином стиле в период распространения элитных 
комплексов сарматской и римской эпохи, а также влияние зооморфных образов 
Древнего Китая и Древнего Ирана на зооморфное искусство кочевых обществ. 
Внимание участников семинара было обращено на новые подходы к исследо-
ванию знаменитой Сибирской коллекции. Были представлены полевые иссле-
дования новых памятников, содержащих предметы в зверином стиле хунну 
в Туве и на Алтае. Важным выводом послужило сохранение смысловых схем 
в использовании анималистических образов в хуннское время при их одновре-
менной стилистической модификации. Соотношение стилизации «звериного 
стиля» и свободного трансформирования в I тыс. н. э. приводит к упрощению 
и трансформации образов. Этот вывод помогает осуществить ретроспективный 
анализ стилизованных изображений в металлопластике средних веков, что было 
показано на примере образа миксоморфного существа – левкроты, имеющего 
азиатские истоки и ставшего популярным образом в искусстве средневековой 
Восточной Европы, – его трансформацией являются «коньки» – подвески-обе-
реги смоленского типа. 

В рамках семинара вниманию его участников в формате презентации «Ис-
кусство кочевников глазами фотографа» было предложено замечательное из-
дание, возникшее в результате сотрудничества фотографа Андрея Бронникова 
и археолога Константина Чугунова и представляющее собой подлинное произ-
ведение книжного искусства и библиографическую редкость (Бронников, Чугу-
нов, 2015). 

Таким образом, всего в рамках семинара «Звериный стиль сквозь века: ис-
токи, трансформации, реминисценции. Искусство кочевников Евразийских сте-
пей I тыс. до н. э. – I тыс. н. э.» было заслушано 26 устных и представлено 
4 стендовых доклада. В работе приняли участие специалисты из многих научных 
учреждений России, Украины и Казахстана, а именно: из Института археологии 
РАН, Института истории материальной культуры РАН, Института археологии 
и этнографии СО РАН, Института археологии Крыма РАН, Института архео-
логии им. А. Х. Маргулана, Государственного Эрмитажа, Национального му-
зея Республики Башкортостан, Музея исторических драгоценностей Украины, 
МГУ им. М. В. Ломоносова, СПбГУ, Высшей школы экономики, Удмуртского 
госуниверситета, Алтайского госуниверситета, Кемеровского госуниверситета, 
Западно-Казахстанского центра истории и археологии Казахстана и др.

В ходе работы семинара удалось выработать базовые принципы единого 
подхода к систематизации, анализу и интерпретации зооморфного искусства ко-
чевников Евразийских степей I тыс. до н. э. – I тыс. н. э., его образов и сюжетов 
с целью взаимной верификации продолжающихся исследований в этой сфере 
археологии и искусствоведения. 

Это понимание опирается на констатацию современного процесса формиро-
вания новой методологии в археологическом и искусствоведческом исследова-
нии, предполагающей анализ и систематизацию изображений как самостоятельно 
существующего исторического источника, требующего специального изучения 
с  помощью особых методик и приемов, определяемых спецификой материала. 
Такой подход отвечает вызовам современности и в первую очередь постоянному 
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и ускоренному приросту археологического материала, в том числе связанного 
с произведениями скифо-сибирского звериного стиля, а также зооморфного стиля 
сарматов, хунну и сопредельных этнических образований и сообществ.

Особое значение приобретают исследования, предполагающие:
1)	формирование единого «языка» в описании произведений зооморфного 

искусства кочевников Евразийских степей I тыс. до н. э. – I тыс. н. э. и сопре-
дельных культур;

2)	совершенствование технических и аналитических приемов изучения 
произведений зооморфного искусства кочевников Евразийских степей I тыс. 
до н. э. – I тыс. н. э. (и их материальных носителей);

3) 	активизацию процесса иконографического и технологического изучения 
петроглифов и «оленных камней» соответствующих эпох и сопредельных пери-
одов как особо информативного источника;

4) 	сопряжение классического археологического и искусствоведческого ис-
следования с мир-системным анализом для акцентирования социально-полити-
ческих аспектов зооморфного искусства кочевников Евразийских степей I тыс. 
до н. э. – I тыс. н. э. 

Таким образом, речь идет о формировании концепции зооморфного искус-
ства кочевников Евразийских степей I тыс. до н. э. – I тыс. н. э. и сопредельных 
культур как единой информационной системы со сложными и многосторонни-
ми стилистическими и семантическими взаимосвязями (как синхронными, так 
и диахронными). 

Кроме того, иконографический анализ произведений искусства в сочетании 
с применением объективных методов абсолютного и относительного датирова-
ния (хронологии импортных предметов, естественнонаучных методов датирова-
ния) ведет в перспективе к актуализации произведений зооморфного искусства 
кочевников Евразийских степей I тыс. до н. э. – I тыс. н. э. (и их материальных 
носителей) в качестве надежного хроноиндикатора, что крайне важно для даль-
нейшей разработки истории и хронологии евразийских культур и цивилизаций 
данной эпохи. 

Итак, семинар «Звериный стиль сквозь века: истоки, трансформации, реми-
нисценции. Искусство кочевников Евразийских степей I тыс. до н. э. – I тыс. н. э.» 
вышел за рамки камерного научного обсуждения узких проблем звериного сти-
ля и вылился в разноплановые дискуссии на стыке разных научных подходов, 
что продемонстрировало насущную необходимость сделать регулярным семи-
нар для обсуждения многогранных аспектов исследования зооморфного искус-
ства кочевников Евразийских степей I тыс. до н. э. – I тыс. н. э. и сопредельных 
культур и цивилизаций.
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М. Г. Мошкова. М.: Наука, 1976. 272 с.
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A. R. Kantorovich, E. G. Devlet, I. V. Rukavishnikova
Seminar on the Art of Eurasian Steppes Nomads:

background and conclusions
Abstract. International scientific seminar «Animal Style through the centuries: genesis, 

transformations and reminiscences. Art of Eurasian Steppes Nomads» took place at the 
Institute of Archaeology Russian Academy of Sciences on December 13–14, 2016. It was 
organized by the Centre for PaleoArt Studies, Institute of Archaeology RAS and Dept. of 
Archaeology of the Faculty of History, Lomonosov Moscow State University. It was the 
third meeting on the topic of the Scythian-Siberian animal style and Sarmatian zoomorphic 
art. Specialists from Russia, Ukraine, Kazakhstan have presented 26 presentations and 
4 posters. The basic principles of uniform approach to systematization, analysis and 
interpretation of zoomorphic nomadic art (its images, motives and compositions) of the 
Eurasian steppes in the I mill. BC – I mill. AD were elaborated. It will enable verification of 
ongoing archaeological and art studies in this sphere and to input the general understanding 
of the nomadic art of Eurasian steppes and adjacent territories in the I mill. BC – I mill. 
AD as common informative system with coexisting complicated and varied stylistic and 
semantic interconnections (both synchronous and diachronous). Iconographic analysis of 
works of art combined with methods of absolute and relative dating can enable in future 
treat the zoomorphic images of art of the nomads of the Eurasian steppes in the I mill. 
BC – I mill. AD (and corresponding artefacts) as a reliable chronological indicator, so it is 
important for the further development of history and chronology of the Eurasian cultures 
and civilizations of this period.

Keywords: International seminar, Animal Style, Scythians, Sarmatiаns, Hjong-nu, 
nomads of Eurasian steppes.
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Я. А. Шер

Угасает ли дискуссия о происхождении скифов, 
скифской культуры и скифского звериного стиля?

Памяти моих друзей
Марии Николаевны Погребовой и

Дмитрия Сергеевича Раевского

Резюме. В течение более чем 70 лет в советской и российской археологии пре-
валировала автохтонная версия происхождения скифов на основе культур эпохи 
бронзы степей Евразии. Параллельно складывалась версия центральноазиатского 
происхождения скифов. За последние 45 лет вторая версия значительно укрепилась 
за счет новых данных по абсолютной хронологии и палеогенетике. На этом фоне 
первоначальная дискуссия угасает, но возникают новые, не менее дискуссионные 
вопросы, связанные с новой парадигмой происхождения скифов.

Ключевые слова: скифы, скифская культура, скифский звериный стиль, генезис, 
автохтонная версия, миграционная версия.

«Происхождение скифов остается предметом споров» (Кулланда, 2016. С. 4; 
см. также: Археология…, 2012. С. 309). Спорность той или иной теории – яв-
ление обычное для любой науки. Подобно тому как естественный отбор дви-
гает эволюцию, научные споры являются мотором развития науки. При этом 
желательно понимать, чем эта спорность обусловлена. Длительные споры чаще 
возникают там и тогда, где и когда трудно найти общую объективную, а луч-
ше, измеримую основу для сопоставления разных мнений ученых. Особенно 
когда речь идет о хронологии памятников, датировки которых опираются на 
более или менее косвенные данные. Например, древний текст считается заве-
домо достоверным; типологические построения – единственно возможными; 
логические и исторические выводы – истинными. Еще одним фактором, услож-
няющим дискуссию, бывает недостаточное владение материалом, на котором 
построено знание или мнение оппонента. Если спорные гипотезы сложились на 
разных основаниях, то дискуссия с переменным успехом может продолжаться 
бесконечно. Думается, что спор о происхождении скифов в 50–70-е гг. ХХ в. 
длился на разных основаниях. Если пренебречь отдельными несущественными 


